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Zusammenfassung

Im dritten Lebensjahr finden wichtige Entwicklungsschritte im Bereich der Grammatik statt. So ist im
Deutschen der Erwerb der Verbzweitstellung ein zentraler Meilenstein dieser Entwicklungsphase. Bis-
herige Befunde zum Grammatikerwerb beruhen auf Elternbefragungen oder auf aufwandigen Untersu-
chungen kindlicher Spontansprache. Ziel der vorliegenden Studie war es, anhand von elizitierter Sprach-
produktion typische Entwicklungspfade der Grammatikentwicklung im dritten Lebensjahr aufzuzeigen
(Meilensteine) und potenzielle Warnsignale (Grenzsteine) zu identifizieren. Dazu wurden mit Hilfe vor-
gelegter Situationsbilder Auflerungen von 98 monolingual aufwachsenden Kindern zwischen 2;0 und
2;11 Jahren elizitiert, transkribiert und analysiert. Aufler der Bestimmung der MLU und der Vollstandig-
keit der Auerungen wurde eine neue Methode eingesetzt, die in Anlehnung an den IPSyn (Altenberg et
al., 2018) konzipiert wurde. Dabei werden kindliche Auerungen auf Belege fiir bestimmte morphologi-
sche und syntaktische Phanomene hin durchsucht und mit Hilfe eines computergestiitzten Verfahrens
ausgewertet. Die Ergebnisse sprechen dafiir, dass zentrale Meilensteine der Grammatikentwicklung im
dritten Lebensjahr erfasst und prazisiert werden konnen. Das neu entwickelte, 6konomische Analysever-
fahren kann zu Forschungszwecken und in der Diagnostik genutzt werden.
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Abstract

During the third year of life, children go through important developmental stages in the area of gram-
mar. In German, for example, the acquisition of verb placement is a central milestone of this develop-
mental phase. Previous findings on grammar acquisition have been obtained by parent questionnaires
or by time-consuming analyses of children’s spontaneous speech. Based on an elicited production task,
the present study aimed at describing typical trajectories of grammatical development in the third year
of life (milestones), and at identifying potential warning signs. For this purpose, utterances of 98 mono-
lingual German children between 2;0 and 2;11 years of age were elicited using colored pictures of every-
day situations. The utterances were then transcribed and analyzed. In addition to determining the length
(MLU) and completeness of the utterances, a new method is introduced, designed along the lines of the
IPSyn (Altenberg et al., 2018). Language samples are searched for instances of specific morphological and
syntactic phenomena, and calculated using a computerized procedure. The results suggest that key mile-
stones of grammatical development in the third year oflife can be assessed and specified. The newly deve-
loped, economic instrument proves to be suitable for research and diagnostic purposes.

*  Dieser Beitrag hat das Peer-Review-Verfahren durchlaufen.
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1 Theoretischer Hintergrund

1.1 Sprachentwicklung im dritten Lebensjahr

Das dritte Lebensjahr ist eine zentrale Phase in der kindlichen Sprachentwicklung. Nachdem
im zweiten Lebensjahr die ersten Worter auftreten und der Wortschatz anwéchst, produzieren
Kinder zum Zeitpunkt ihres zweiten Geburtstages durchschnittlich etwa 200 (Szagun, 2007),
mindestens aber ungefahr 50 Worter und beginnen damit Worter zu kombinieren. Rudolph und
Leonard (2016) sehen das Auftreten der ersten Worter und den Beginn von Wortkombinationen
(mit spétestens 15 bzw. 24 Monaten) als wichtige frithe Meilensteine an, die préadiktiv fiir die wei-
tere Sprachentwicklung sind. Den Ergebnissen dieser Langsschnittstudie zufolge haben Kinder,
die mit 24 Monaten noch keine Worter kombinieren, ein signifikant héheres Risiko eine Sprach-
entwicklungsstorung auszubilden, als Kinder, die diesen Meilenstein zeitgerecht erreichen. Die
Fahigkeit Worter zu kombinieren, ist ein erstes, klares Zeichen fiir das Einsetzen der expressiven
Grammatikentwicklung, das sprachiibergreifend leicht beobachtet werden kann. Das folgen-
de dritte Lebensjahr steht dann im Zeichen einzelsprachspezifischer grammatischer Entwick-
lungsprozesse. In dieser Zeit erwerben Kinder die grundlegenden grammatischen Strukturen
ihrer Muttersprache. Der vorliegende Beitrag nimmt diese Phase in den Blick und betrachtet die
grammatischen Phanomene, die im dritten Lebensjahr im Deutschen erworben werden, genauer.
Damit wird zum einen eine Erweiterung des bisherigen Wissens iiber typische Entwicklungs-
sequenzen im monolingualen Spracherwerb angestrebt. Zum anderen sollen sprachspezifische
Anzeichen fiir eine problematische Grammatikentwicklung identifiziert werden.

In diesem Zusammenhang ist das Konzept der Meilensteine und Grenzsteine relevant, mit dem
sowohl typische Entwicklungspfade als auch Hinweise auf Entwicklungsriickstinde abgebildet
werden konnen (Michaelis, Berger, Nennstiel-Ratzel & Kriageloh-Mann, 2013). Wahrend Mei-
lensteine den Zeitpunkt angeben, an dem die Hélfte der Kinder einer Normpopulation ein be-
stimmtes Verhalten zeigt, beziehen sich Grenzsteine auf den Altersbereich, an dem bereits 90-
95 % der Kinder zu dieser Leistung in der Lage sind. Erreicht ein Kind in einem bestimmten Alter
den Grenzstein nicht, ist dies ein Warnsignal und ein Anzeichen fiir einen weiter abzuklarenden
Riickstand!. Ziel der vorliegenden Untersuchung ist es, typische Entwicklungspfade der Gram-
matikentwicklung im Deutschen im dritten Lebensjahr aufzuzeigen (Meilensteine) und poten-
zielle Warnsignale (Grenzsteine) zu identifizieren.

1.2 Grundziige der Grammatikentwicklung im Deutschen

Wesentliche Erwerbsaufgaben des dritten Lebensjahres betreffen den Aufbau des strukturellen
Regelsystems der Sprache, d.h. der Grammatik, mit deren Hauptkomponenten Syntax und Mor-
phologie. Im Bereich Syntax muss gelernt werden, wie Wérter zu Wortgruppen und Sitzen zu-
sammengefiigt werden, welche Konstituenten benotigt werden, um einen wohlgeformten Satz zu
bilden, und wie diese angeordnet werden. Zentral fiir den Aufbau von Sétzen sind Verben, die
das Pridikat des Satzes bilden und festlegen, welche weiteren Satzglieder (Subjekt, ggf. Objekt)
notwendig sind. Die Stellung des Verbs ist im Deutschen von der Satzart abhéngig: So stehen Ver-
ben in Aussagesitzen an der zweiten Position (Verbzweitstellung, ,,das Madchen streichelt den
kleinen Hund®), in Nebensitzen an der letzten (Verbendstellung, ,weil das Mddchen den Hund
streichelt®). Innerhalb dieser Regularititen ist ein hohes Maf} an Flexibilitat moglich (,,den Hund
streichelt das Madchen”, ,, Liebevoll streichelt sie den Hund*). Uber morphologische Formveran-
derungen (Flexion) miissen Worter so verdndert werden, dass sie im Satz verwendungsfihig sind.
Darunter fallen Verdnderungen an Substantiven, Adjektiven, Artikeln und Pronomen zur Mar-
kierung von Genus, Numerus und Kasus (Deklination) sowie an Verben (Konjugation). Mit Hilfe
der Konjugation wird das Verb an die Personalform des Subjekts angepasst und damit Subjekt-

1 In der internationalen Literatur wird nicht zwischen Meilensteinen und Grenzsteinen differenziert, sondern tiber-
greifend der Begriff milestones verwendet. Insofern sind die von Rudolph & Leonard (2016) genannten Zeitpunkte
fiir die milestones Wortproduktion (15 Monate) und Wortkombinationen (24 Monate) eher als Grenzsteine zu ver-
stehen.
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Verb-Kongruenz hergestellt (,,ich fiittere/du fiitterst/sie fiittert den Hund“) oder die Zeitform des
Verbs markiert (Tempus).

Bereits in den ersten beiden Lebensjahren nutzen Kinder ihre frith verfiigbaren Fahigkeiten
zur Sprachwahrnehmung, um Einheiten ihrer Muttersprache (Worter, Phrasen und Sitze) wahr-
zunehmen, diese zu kategorisieren und zugrunde liegende morphologische und syntaktische Re-
gularititen zu entdecken (Hohle, 2015). Wenn Kinder im Alter von zwei Jahren Worter kombi-
nieren, geschieht dies somit auf der Grundlage wichtiger rezeptiver Vorlaufer. In der Produk-
tion erwerben Kinder die basalen syntaktischen Regularititen des Deutschen dann im weiteren
Verlauf des Kindergartenalters, wihrend die korrekte Realisierung morphologischer Paradigmen
(insbesondere die Deklination) langere Zeit bendtigt und sich z.T. bis ins Grundschulalter hin-
einzieht (Uberblicke zum Grammatikerwerb in Bittner, 2013 und Kauschke, 2015, 2017). Dem
dritten Lebensjahr kommt eine besondere Bedeutung zu, weil dies die Phase ist, in der sich der
Ubergang von einfachen Wortkombinationen mit und ohne Verb (,,da Hund", ,,auch essen) zur
Produktion von Aussagesitzen mit Verbzweitstellung vollzieht. Schulz und Grimm (2012), Tracy
(2008) und andere werten dies als zentralen Meilenstein der Grammatikentwicklung. Bevor sich
dieser vollzieht, steht das Verb in Mehrwortkombinationen meist unflektiert, d. h. in Form eines
Verbstamms oder eines Infinitivs, am Ende der Auflerung; so in den Beispielen ,die Auto hier
umkipp“ oder ,ich Schaufel haben aus Rothweiler (2015). Anschlieend wird die unflektierte
Verbstellung iberwunden, indem das Verb sowohl flektiert als auch in die zweite Position be-
wegt wird (Clahsen, Eisenbeif$ & Penke, 1996). In einer Ubergangsphase kann es noch vorkom-
men, dass das Verb zwar flektiert, aber nicht bewegt wird, sodass eine flektierte Verbendstellung
entsteht, z. B. ,,Méduschen da reinklettert (Clahsen et al., 1996). Sehr viel seltener sind im unge-
storten Spracherwerb dagegen Verbzweitstellungen mit Verben im Infinitiv, z. B. ,,der wissen im-
mer den Weg zuriick® (Beispiel aus Rothweiler, Chilla & Clahsen, 2012, Beleg eines Kindes mit
Sprachentwicklungsstérung). Schulz und Schwarze (2017) sprechen sogar von einem ,,Bann® ge-
geniiber dieser nicht-zielsprachlichen Struktur. Die zwei wesentlichen Erwerbsschritte, namlich
die Realisierung der Verbzweitstellung im Aussagesatz auf syntaktischer Seite und die Herstel-
lung von Subjekt-Verb-Kongruenz durch Konjugation auf morphologischer Seite, vollziehen sich
meistens annahernd zeitgleich, typischerweise im Alter von ca. zweieinhalb Jahren. Mit ca. drei
Jahren werden dann Nebensitze produziert, die sich durch die Endstellung des flektierten Verbs
auszeichnen.

Im dritten Lebensjahr steigt nicht nur die Lange, sondern auch die Vollstandigkeit der kind-
lichen Auflerungen an, da Auslassungen von obligatorischen Konstituenten (insbesondere von
Subjekten) und von Funktionswortern zuriickgehen. Artikel werden haufiger verwendet (Sza-
gun & Schramm, 2019), sodass vollstindige Nominalphrasen entstehen, die im Satz als Subjekt
oder Objekt fungieren kénnen. Im Laufe des dritten Lebensjahres schreiten Deutsch erwerbende
Kinder somit von eher unverbundenen Wortkombinationen zu vollstindig(er)en Sitzen mit ziel-
sprachlicher Wortstellung voran. Geschieht dies nicht, kann dies ein Anzeichen fiir eine proble-
matische Sprachentwicklung sein.

1.3 Methoden der Erfassung grammatischer Fahigkeiten

Um die expressiven grammatischen Fahigkeiten von Kindern zu erfassen, werden verschiedene
Methoden genutzt, die sich in Bezug auf die Quelle (Elternangaben vs. kindliche Produktion),
den Erhebungskontext (Spontansprache vs. Elizitierung bestimmter Strukturen) und die verwen-
deten Auswertungsmafle erheblich unterscheiden.

1.3.1 Elternbefragung

Instrumente der Elternbefragung werden vornehmlich eingesetzt, um die Wortschatzgréfle von
Kindern im zweiten und dritten Lebensjahr einzuschétzen, enthalten oft aber auch Fragen zu
grammatischen Fahigkeiten, die einen ersten, groben Anhaltspunkt dariiber geben, wie kom-
plex Eltern die AuRerungen ihrer Kinder empfinden. So erfragen Elternfragebdgen wie ELFRA
(Grimm, Doil, Atkas & Frevert, 2019) und FRAKIS (Szagun, Stumper & Schramm, 2014) bei-
spielsweise, ob das Kind Artikel oder Fragen produziert oder die Mehrzahl oder Vergangenheit
markieren kann. Auflerdem werden exemplarische Auflerungen vorgegeben, bei denen die Eltern
ankreuzen sollen, welche den Auflerungen ihres Kindes nahekommen (z.B.: Wenn ihr Kind sa-
gen will, wem etwas gehért, sagt es dann so etwas Ahnliches wie ,Mama Schere®, ,, Mamas Sche-
re", ,das Mamas Schere, ,,das ist Mamas Schere, Item aus ELFRA-2). Anhand der Elternantwor-
ten werden Rohwert-Gesamtsummen ermittelt. Der ELFRA-2 nennt jeweils fiir die summierten
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Punkte aus den Fragen nach Syntax und Morphologie kritische Werte, die den Leistungen ent-
sprechen, die von 80 % der Eltern zweijahriger Kinder als erbracht berichtet werden und deren
Unterschreitung dementsprechend ein Warnzeichen darstellt. Mit dem FRAKIS kénnen durch
Abgleich mit der Normstichprobe altersbezogene Prozentringe fiir Flexion und Satzkomplexitit
ermittelt werden, was eine Einordnung der Leistung des Kindes erlaubt.

Visser-Bochane, Reijneveld, Krijnen, van der Schans und Luinge (2020) stellen einen Eltern-
fragbogen fiir die niederlandische Sprache vor, der Meilensteine der Sprachentwicklung zwischen
einem und sechs Jahren zuverlassig identifizieren soll und dazu Fragen zu Vokabular, Grammatik
und Kommunikation umfasst. Fiir das dritte Lebensjahr sind in Bezug auf grammatische Fahig-
keiten Items wie ,,richtige Wortstellung®, ,,Gebrauch von Pronomen®, ,Warum-Fragen“ oder ,,zu-
sammengesetzte Sitze” relevant. Fiir 26 aussagekraftige Meilensteine wird dann angegeben, wann
15%, 50 % und 85 % der befragten Eltern berichteten, dass ihr Kind diese spezifische Fahigkeit
erreicht hat. Diese Herangehensweise kommt dem Konzept der Meilen- und Grenzsteine nahe.

Elternangaben ermoglichen auf zeitokonomische Weise eine erste Anniherung an die gram-
matischen Kompetenzen des Kindes, ohne dass eine direkte Testung des Kindes erforderlich ist.
Zu bedenken ist, dass die Frage, ob das Kind ein bestimmtes Wort produziert oder nicht, fiir El-
tern wahrscheinlich greifbarer und leichter zu beantworten ist als Fragen nach grammatischen
Phénomenen. Insofern ist es fiir forschungsbezogene Aussagen tiber Spracherwerbsverldufe so-
wie fiir diagnostische Zwecke oft unabdingbar, tatsichlich produzierte Auflerungen von Kindern
zu gewinnen und diese zu analysieren.

1.3.2 Analyse der Spontansprache

Eine Moglichkeit dazu ist die Arbeit mit (mehr oder weniger umfangreichen) spontansprachli-
chen Korpora. Wichtige Forschungsergebnisse iiber die frithe Grammatikentwicklung im Deut-
schen entstanden iiber detaillierte, oft langsschnittliche Analysen der Spontansprache einzelner
Kinder. Zum Erwerb der Verbflexion und Verbstellung berichten beispielsweise Clahsen und
Kolleg:innen (Clahsen, 1986, Clahsen, Penke & Parodi, 1993, Clahsen et al., 1996) Befunde an-
hand der Daten von drei bzw. fiinf Kindern (1;2 bis 3;6 Jahre). Zur morphologischen Entwick-
lung untersuchte Szagun (2001 zum Plural, 2011 zum Partizip) die Spontansprache von 16 bzw.
21 Kindern zwischen 1;4 und 3;8 Jahren. Kauschke (2000, 2013) erfasste diverse Variablen der
Grammatikentwicklung bei 32 Kindern im Alter von 36 Monaten.

Aus Transkripten spontaner Sprachproduktion kénnen Mafle ermittelt werden, die das Fort-
schreiten der Grammatikentwicklung abbilden. Seit Brown (1973, siehe auch Rice, Smolik, Per-
pich, Thompson, Rytting & Blossom, 2010) ist die durchschnittliche Auflerungslinge (mean
length of utterance, MLU) ein bekanntes und héufig verwendetes Maf. Dieses wird bestimmt,
indem die Anzahl aller Worter (oder Morpheme) eines Sprachausschnitts durch die Gesamt-
zahl der Auflerungen geteilt wird. Bei grofier interindividueller Variabilitit ist zu beobachten,
dass die AuBBerungen von Kindern mit zunehmendem Alter linger werden. Im dritten Lebens-
jahr steigt die MLU deutlich an, da die Anzahl der realisierten Konstituenten pro Auflerung und
die Anzahl der Worter innerhalb einer Phrase zunehmen. Kauschke (2000) ermittelte eine MLU
von durchschnittlich drei Wortern im Alter von drei Jahren. Die dann folgende Weiterentwick-
lung lésst sich allerdings weniger gut durch den MLU-Wert erfassen, da Fortschritte in spéteren
Phasen des Grammatikerwerbs in einer steigenden Komplexitdt und Flexibilitat der Satzstruk-
turen bestehen, die sich nicht direkt auf die Linge auswirken. Auch wenn ein reines Lingenmafd
in der frithen Phase durchaus aussagekriftig ist, kommen weitere Mafle in Frage, um Aspekte
wie beispielsweise die Vollstandigkeit oder Diversitit von Auflerungen zu bestimmen. Hadley,
McKenna und Rispoli (2018) schlagen vor, die Satzdiversitit anhand der Anzahl unterschiedli-
cher Subjekt-Verb-Kombinationen in einem 30-miniitigen Transkript zu ermitteln. Mit 30 Mo-
naten waren die untersuchten Kinder in der Lage, mindestens 10 unterschiedliche Kombinatio-
nen zu produzieren.

Mafle wie MLU oder Satzdiversitit lassen sich relativ unabhingig von einer bestimmten Ein-
zelsprache erheben, da sich frithe Phasen der Grammatikentwicklung sprachiibergreifend durch
eine Steigerung der Linge, Vollstandigkeit und Diversitdt von AuBerungen beschreiben lassen.
Um jedoch mehr dariiber zu erfahren, wann welche spezifischen grammatischen Meilensteine in
einer bestimmten Sprache erreicht werden, miissen einzelsprachliche Variablen betrachtet wer-
den, da die Erwerbsaufgaben in Abhéngigkeit vom zu erwerbenden Sprachsystem unterschied-
lich gestaltet sind. Dies erfordert eine eingehende Analyse spontansprachlicher Transkripte mit
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einem bestimmten morphologischen oder syntaktischen Fokus, z. B. wie oben beschrieben auf
der Verbstellung und Verbflexion im Deutschen.

Eine Alternative dazu bietet die Methode der Score-Ermittlung, wie sie mit dem Index of Pro-
ductive Syntax (IPSyn) vorgestellt wurde. Dieser wurde 1990 als Forschungsinstrument fiir die
englische Sprache entwickelt (Scarborough, 1990) und liegt in einer kiirzlich revidierten Fassung
(IPSyn-R, Altenberg, Roberts & Scarborough, 2018) vor. Automatisierte Anwendungen werden
derzeit erprobt (Altenberg & Roberts, 2016, Hassanali, Liu, Iglesias, Solorio & Dollaghan, 2014,
McWhinney, Roberts, Altenberg & Hunter, 2020). Dabei wird nicht jede transkribierte Auferung
vollstindig analysiert, sondern es wird iiber Aulerungen hinweg nach Belegen fiir bestimmte
Strukturen gesucht, die grammatische Entwicklungsschritte anzeigen. Der IPSyn registriert, ob
ausgewihlte Strukturen in vier grammatischen Doménen des Englischen (mit 10 bis 20 Variablen
pro Domine) gar nicht, einmal oder zweimal in einem Sample von 50 bis 100 Auflerungen vor-
kommen und vergibt entsprechende Punktzahlen von Null bis Zwei. Aus dem Gesamtwert ergibt
sich ein iberblicksartiger ,,Schnappschuss® der kindlichen grammatischen Fahigkeiten.

An IPSyn score thus provides an overview snapshot of syntactic forms that are and are not
yet in the child’s sample, and serves as a measure of grammatical emergence rather than mas-
tery. (...) In summary, the IPSyn-R, in conjunction with over 25 years of research conducted
using the IPSyn as a tool, confirms and contributes to the IPSyn’s value as a research and cli-
nical instrument. (Altenberg et al., 2018, S. 996; S. 1002)

Fiir die deutsche Sprache ist bislang kein Instrument vorhanden, das diese Herangehensweise
wihlt; der vorliegende Beitrag stellt einen Schritt in diese Richtung dar.

1.3.3 Elizitierte Sprachproduktion
Spontansprachanalysen haben den Vorteil, dass sich das Kind in einer natiirlichen, ungelenkten
Situation befindet und nicht direkt zur Produktion bestimmter sprachlicher Strukturen aufgefor-
dert wird. Um den Zeitaufwand zu begrenzen, der mit der Aufnahme, Transkription und Analyse
von Spontansprachdaten unweigerlich verbunden ist, und um die Wahrscheinlichkeit des Auf-
tretens von Strukturen zu erhéhen, die im Fokus des Untersuchungsinteresses stehen, kann eli-
zitierte Sprachproduktion eingesetzt werden (Steel, Rose, Eadie & Thornton, 2013). Hierbei wird
das Kind durch (Bild-)Material und ggf. durch gezielte Fragen so stimuliert, dass sprachliche Au-
Berungen elizitiert bzw. evoziert (,,hervorgelockt“) werden. Die Lenkung kann mehr oder weni-
ger stark ausgepragt sein. In der ab vier Jahren einsetzbaren ESGRAF (evozierte Sprachdiagnose
grammatischer Fahigkeiten, Motsch & Rietz, 2019) etwa werden Fragen gestellt, die sehr direkt
bestimmte sprachliche Reaktionen einfordern (z.B.: ,,Frag doch mal, was das Tier gerne mag",
»Wem soll ich die Banane geben?*). Etwas offener ist die Situation, wenn das Kind nur aufgefor-
dert wird, ein Handlungs- oder Situationsbild zu beschreiben. Fiir Kinder im dritten Lebensjahr
wird dieses Vorgehen beispielsweise in den Sprachentwicklungstests SETK 2 (Grimm, 2016) und
PDSS (Kauschke & Siegmiiller, 2010) angewendet. Im SETK 2 soll das Kind erzahlen, was es auf
Handlungsbildern sieht. Fehlende Informationen kdnnen anschliefSend systematisch erfragt wer-
den; spezifische morphologische oder syntaktische Phdnomene werden nicht naher betrachtet.
Je nach Vollstindigkeit der AuBerungen ergeben sich Punktwerte, aus denen T-Werte ableitbar
sind. In der PDSS (Kauschke & Siegmiiller, 2010) werden ebenfalls Situationsbilder vorgelegt. Die
transkribierten Aulerungen kénnen dann mit Hilfe eines computergestiitzten Auswertungsver-
fahrens sehr detailliert in Bezug auf morphologische und syntaktische Aspekte bestimmt werden.
Dazu wird Auflerung fiir Auflerung eine Fiille relevanter Charakteristika (z.B. Satzart, Vorhan-
densein bzw. Fehlen von obligatorischen Konstituenten und Artikeln, Verbstellung, Verbflexi-
on) bewertet. Nach einer automatisierten Auszdhlung und Strukturierung der Eingaben wird ein
qualitatives Grammatikprofil ausgegeben, das einen umfassenden und linguistisch fundierten
Uberblick iiber grammatische Kompetenzen erlaubt, jedoch keine Normwerte anbietet.
Zusammengefasst stehen zur Bestimmung frither grammatischer Fahigkeiten mehrere Metho-
den zur Verfiigung, die mit sehr unterschiedlichem Zeit- und Arbeitsaufwand zu unterschiedlich
detaillierten Aussagen fithren.
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2  Fragestellung und Zielsetzung

Die Studie, die im Folgenden présentiert wird, nutzt ein neu entwickeltes Verfahren einer com-

putergestiitzten, score-orientierten Analyse elizitierter kindlicher Sprachproduktion, um neue

Erkenntnisse {iber Entwicklungssequenzen und Meilensteine der Grammatikentwicklung im

dritten Lebensjahr zu gewinnen. Spezifische Fragestellungen sind:

B Lassen sich Befunde zur expressiven Grammatikentwicklung im dritten Lebensjahr im Deut-
schen, die bislang auf Produktionsdaten weniger Kinder beruhen, an einer gréleren, quer-
schnittlichen Stichprobe bestatigen und erweitern?

B Lasst sich {iber einen begrenzten Ausschnitt elizitierter Sprachproduktion ein Bild der gram-
matischen Féahigkeiten erstellen, welches mit dem vergleichbar ist, das bislang vorwiegend
anhand umfassender spontansprachlicher Analysen gewonnen wurde? Dies wiirde eine zeit-
okonomische methodische Alternative fiir Forschungs- und diagnostische Zwecke bieten.

B Welche Meilensteine und Grenzsteine der frithen Grammatikentwicklung lassen sich aus die-
sen Daten ableiten?

3 Methode

3.1 Entwicklung eines computergestiitzten Instruments zur Erfassung der kindlichen
Grammatikentwicklung

Im Rahmen der Neukonzeption und Neunormierung der dritten Auflage der PDSS (Kauschke,
Dorfler, Sachse & Siegmiiller, erscheint) wurde der Subtest zum Beschreiben von Situationsbil-
dern (bisher Subtest 18), mit dem kindliche Auflerungen elizitiert werden, vollstindig neu ausge-
arbeitet. Im Folgenden wird die Entwicklung eines digitalisierten und an den oben beschriebenen
Score-Verfahren orientierten Auswertungssystems dargestellt’. Ziel der vorliegenden Studie war
nicht die Evaluation der diagnostischen Qualitét als Testinstrument, sondern die Verwendung
des Instruments zur Gewinnung von Daten zum Grammatikerwerb.

3.1.1 Material

Das Material der Elizitierungsaufgabe besteht aus 10 gemalten, farbigen Bildern, die kindgerech-
te Situationen und Ereignisse darstellen und aus urspriinglich 20 Bildern ausgewahlt wurden. In
einer ersten Pilotierungsphase wurden die Auferungen von 31 Kindern mit unauffilliger und
auffilliger Sprachentwicklung im Alter von durchschnittlich 5;3 Jahren zu diesen 20 Bildern
transkribiert und Bezug auf die Anzahl der als Reaktion produzierten Auflerungen und Worter
ausgewertet. Die 15 Bilder, zu denen die meisten Auflerungen produziert wurden, wurden als
besonders sprechanregend eingeschitzt und in die Testversion fiir Kinder ab 3 Jahren aufgenom-
men. Fiir die Zusammenstellung einer Testversion fiir Kinder unter drei Jahren wurden in einer
weiteren Pilotierungsphase Transkripte von 18 Kindern zwischen 2;0 und 2;11 Jahren (Durch-
schnittsalter 2;4, SD 3 Monate) zu diesen 15 Bildern herangezogen. Um die Menge der Bilder
an die Konzentrationsdauer der jungen Kinder anzupassen, wurde die Anzahl auf die 10 Bilder
reduziert, die am ansprechendsten waren und die meisten Auferungen hervorriefen. Diese Bil-
der werden den Kindern nach einer Einstiegssequenz mit der bewusst offen formulierten Frage
~Was passiert hier?“ vorgelegt. Bei sehr kurzen oder ausbleibenden Antworten kann zusétzlich
»Was kannst du mir noch dazu erzéhlen?“ gefragt werden. So erhilt das Kind die Moglichkeit sich
frei zum Bild zu duflern. In den Pilotuntersuchungen stellte sich heraus, dass direktive Fragen,
die gezielt spezifische Strukturen evozieren, auf die jungen Kinder tiberfordernd und demoti-
vierend wirkten. Daher werden Fragen mit starkerer Lenkung erst in der Version fiir Kinder ab
drei Jahren eingesetzt. Die Antworten werden aufgezeichnet und direkt oder anschlieflend in
das digitale Auswertungsprogramm iibertragen. Nicht analysierbare Auerungen, zu denen ja/
nein-Antworten, Hasitationssignale (,dhm"“) und aufmerksamkeitslenkende AuSerungen (,,guck
mal®), direkte Wiederholungen, ,weify ich nicht“-Antworten, Teile von Liedern oder Reimen,
Abbriiche sowie unverstindliche Antworten zdhlen, werden nicht weiter beriicksichtigt, da sie
fiir die Beurteilung grammatischer Fihigkeiten nicht aussagekriftig sind. Auflerungseinheiten
werden mit Punkten abgetrennt®.

2 Das hier beschriebene Verfahren wurde von der Erstautorin dieses Beitrags entwickelt und von einem Programmie-
rer in Zusammenarbeit mit der Erst- und der Letztautorin implementiert.
3 Dazu sowie zu weiteren Einzelheiten der Auswertung liegt eine ausfiihrliche Handanweisung vor.
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3.1.2 Analyse der Auferungen

Die anschliefende computergestiitzte Analyse der Auflerungen umfasst vier Schritte:

1. MLU: automatische Berechnung der Auflerungslinge, Anzahl der Worter geteilt durch die
Anzahl der Aulerungen

2. Vollstindigkeit: Klassifikation der Auflerungen als vollstindig oder unvollstindig

3. Score A: Erfassung von Belegen, die fiir das Vorhandensein von grammatischen Fahigkeiten
sprechen

4. Score B: Erfassung von Belegen fiir nicht zielsprachliche Strukturen als potenzielle Hinweise
auf eine problematische Sprachentwicklung.

Fiir diese vier Variablen lassen sich in der spiteren Verwendung als Diagnostikinstrument auf
der Basis von Normdaten T-Werte und Prozentrange ermitteln; fiir die vorliegende Studie stellen
die Daten zu diesen Variablen die Grundlage der weiteren Auswertung dar. Die Bestimmung der
Variablen zwei bis vier erfordert eine Bewertung durch die untersuchende Person innerhalb der
Auswertungssoftware.

Bewertung der Vollstindigkeit: Jede AuBerung des Transkripts wird im Auswertungspro-
gramm aufgerufen und in Bezug auf ihre Vollstindigkeit bewertet. Dazu gibt es drei Kategorien:
Auflerungen sind ,vollstindig®, wenn weder obligatorische Satzglieder (Subjekt, Verb, ggf. Ob-
jekt) noch Funktionsworter fehlen. Als ,,unvollstindig/Satzglied fehlt“ werden Auerungen klas-
sifiziert, bei denen das Verb oder ein vom Verb gefordertes Satzglied nicht produziert wurde. Als
~unvollstindig/Funktionswort fehlt“ werden Auflerungen bezeichnet, in denen Funktionsworter
wie Artikel, Prapositionen oder Hilfsverben fehlen. Die Kategorien ,vollstindig“ und ,,unvoll-
stindig” schliefen sich gegenseitig aus. Bei den unvollstindigen Auflerungen kénnen eine oder
beide Unterkategorien zutreffen, da in einer Auflerung sowohl Satzglieder als auch Funktions-
worter fehlen kénnen.

Score-Ermittlung: Die aufwindige Satz-fiir-Satz-Analyse der bisherigen Version der PDSS
wird nun durch ein Verfahren abgel6st, das in Anlehnung an den IPSyn entwickelt wurde. Dazu
wird tiber alle Auflerungen des Transkripts hinweg nach Belegen fiir vorgegebene Strukturen ge-
sucht und ein Punkt vergeben, sobald deren zweimaliges Auftreten belegt werden kann. In ers-
ten Erprobungen wurde deutlich, dass die ausschlieflliche Beriicksichtigung des Auftretens er-
wiinschter Strukturen zu kurz greift. Beispielsweise ist es gut denkbar, dass ein Kind zwei Sétze
mit Verbzweitstellung produziert, die Mehrheit seiner Auferungen aber aus unflektierten Ver-
bendstellungen besteht; oder dass zwar zwei Artikel verwendet, viele jedoch ausgelassen werden.
Um iiber den Score nicht nur ein Bild des ersten Auftretens von Formen im Sinne des obigen Zi-
tats von Altenberg et al. (2018) zu erhalten, sondern auch (noch) nicht zielsprachliche Strukturen
zu erfassen, wurden zwei Scores erstellt: Score A beinhaltet Strukturen, die fiir das Vorhanden-
sein von grammatischen Fdhigkeiten im Deutschen sprechen, Score B verzeichnet das Vorliegen
von nicht zielsprachlichen Strukturen, die durchaus als Zwischenstufen (von Tracy, 2008 auch als
~Ubergangslosungen® bezeichnet) im ungestorten Grammatikerwerb auftreten, jedoch bei ldnge-
rem Anhalten Anzeichen fiir einen verzogerten oder problematischen Verlauf der Grammatik-
entwicklung darstellen kénnen. In der Version fiir Kinder unter drei Jahren wird das Transkript
nach jeweils zwei Belegen fiir fiinf verschiedene Kategorien durchsucht, denen 13 Einzelvariab-
len zugeordnet sind (siehe Tabelle 1). Die Auswertungsversion fiir Kinder tiber drei Jahre ist um-
fangreicher und enthlt 39 Variablen aus sieben Kategorien.

Forschung Sprache 1/2022 Urheberrechtlich geschiitztes Material - © Deutsche Gesellschaft fiir Sprachheilpddagogik e.V. (dgs)



Christina Kauschke, Hanna Schmidt, Anne Tenhagen  Meilensteine der Grammatikentwicklung im dritten Lebensjahr

Tab. 1: Variablen der Score-Auswertung fiir Kinder unter 3 Jahren

D S S T

Verben Unterschiedliche Vollverben A
V2 Korrekte SVK A 2
V3 Fehlerhafte SVK B 2
Vg4 Verb ausgelassen B 2
Verbstellung VS1 Flektierte V2 im Hauptsatz/ A 2
in Mehrwortduflerung
VS2 Unflektierte Vend im Hauptsatz/ B 2
in Mehrwortdufierung
VS3 Flektierte Vend im Hauptsatz B 1
Subjekt S1 Subjekt realisiert A 2
S2 Obligatorisches Subjekt ausgelassen B 2
Objekt 01 Objekt realisiert A 1
02 Obligatorisches Objekt ausgelassen B 1
Artikel A1 Artikel verwendet A 1
A2 Obligatorischer Artikel ausgelassen B 1

Die zu beurteilenden Variablen werden nacheinander im System abgefragt. Lassen sich im Tran-
skript zwei Belege finden, fiir die diese Variable zutrifft, werden diese angeklickt. Automatisch
werden dann je nach Gewichtung ein oder zwei Punkte dafiir vergeben. Phinomene, die nach
dem bisherigen Forschungsstand als zentrale Erwerbsaufgaben im dritten Lebensjahr gelten,
werden doppelt gewichtet. Somit kdnnen in Score A maximal 10 Punkte (je mehr desto besser)
und in Score B maximal 11 Punkte (je mehr desto schlechter) erreicht werden. Eine automatisch
generierte Ergebnisanzeige zeigt die Werte fiir die Vollstandigkeit und fiir beide Scores an; auch
die Belegung der einzelnen Variablen pro Kind wird abgetragen.

3.2 Stichprobe

Fiir diese Untersuchung wurden Grammatikanalysen auf Basis vorliegender Transkripte zum
Untertest ,,Situationsbilder beschreiben durchgefiihrt. Die Datenerhebung fand im Rahmen der
Neunormierung der PDSS statt*. Da fiir den vorliegenden Beitrag typische Entwicklungssequen-
zen im monolingualen Spracherwerb untersucht werden sollen, wurden nur Transkripte einspra-
chig mit Deutsch aufwachsender Kinder verwendet und die Transkripte von 30 mehrsprachigen
Kindern ausgeschlossen. In Piloterprobungen zeigte sich, dass die beschriebene Score-Auswer-
tung nicht umsetzbar ist, wenn das Transkript weniger als fiinf analysierbare Auferungen um-
fasst und wenn nicht mindestens zwei unterschiedliche Verben produziert werden (Variable V1).
Daher wurden 19 monolinguale Kinder ausgeschlossen, die diese Kriterien nicht erfiillten. Die
Stichprobe der 98 Kinder teilt sich auf in 49 Madchen und 49 Jungen zwischen 2;0 und 2;11 Jah-
ren. Uber Elternfragebdgen wurden das Vorliegen von unkorrigierten Hor- oder Sehstrungen,
neurologischen Stérungen wie z. B. Epilepsie, allgemeinen Entwicklungsstérungen sowie Stérun-
gen aus dem autistischen Spektrum ausgeschlossen. Der Bildungshintergrund der Eltern wurde
unter Verwendung der Kategorien der PISA-Studien (Mang, Ustjanzew, Lef3ke, Schiepe-Tiska
& Reif3, 2015) erfragt. 57 % der Miitter und 55% der Viter verfiigten mindestens iiber einen
Fachhochschulabschluss. Korrelationsanalysen ergaben keine signifikanten Zusammenhénge
zwischen dem Bildungsstand eines Elternteils und den grammatischen Kompetenzen der Kinder.
Ebenso wenig fanden sich Gruppenunterschiede zwischen Méadchen und Jungen. Daher werden
die Faktoren Geschlecht und elterlicher Bildungsstand im Folgenden nicht weiter beriicksichtigt.

4 Der Datenerhebung liegt ein positives Ethikvotum der Ethikkommission der PH Heidelberg zugrunde (Az: 7741.35-
13).
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3.3 Auswertung

3.3.1 Reliabilitdt

Die Transkripte wurden nach den vier oben beschriebenen Dimensionen analysiert’. Um die In-
terrater-Reliabilitit der Auswertungsprozedur zu iiberpriifen, wurden fiinf Transkripte von den
drei Autorinnen und einer weiteren Projektmitarbeiterin unabhéngig voneinander analysiert.
Zur Ermittlung der Interrater-Reliabilitdt wurde der Intraklassen-Korrelationseffizient (ICC)
ermittelt. In Anlehnung an das Vorgehen von Koo und Li (2016) wurde das ,,two-way random-
effects model” ausgewihlt, als Typ wurde ,,absoulte Ubereinstimmung* ausgewihlt. Werte, die
niedriger als 0,5 sind, sprechen fiir eine geringe, Werte zwischen 0,5 und 0,75 fiir eine méfiige,
Werte zwischen 0,75 und 0,9 fiir eine gute, und Werte iiber 0,9 fiir eine exzellente Reliabilitit. Der
ICC fiir die Bestimmung der Vollstandigkeit der Aulerungen betrug 0,996 mit einem 95 %-Kon-
fidenzintervall zwischen 0,980 und 0,999. Somit liegt fiir die Variable Vollstindigkeit eine ex-
zellente Interrater-Reliabilitdt vor. Auch fiir Score A und Score B wurde eine gute bis exzellente
Interrater-Reliabilitat ermittelt (Score A: ICC 0,955, 95 %-Konfidenzintervall zwischen 0,830 und
0,995; Score B: ICC-Wert 0,965 vor, 95 %-Konfidenzintervall zwischen 0,861 und 0,996). Da die
MLU automatisch generiert wurde, wurde hierzu keine Interrater-Reliabillitit berechnet.

3.3.2 Datenauswertung

Beim Beschreiben der Situationsbilder produzierten die Kinder insgesamt durchschnittlich 16
Auflerungen (SD 5,74) und 50 Worter (SD 27,25). Fiir jedes Kind lagen nach der Bearbeitung
der Transkripte vier numerische Variablen vor: MLU, Anteil vollstindiger Aulerungen, Summe
Score A und Summe Score B. Um Entwicklungstrends abzubilden, wurde die Stichprobe in drei
Altersgruppen unterteilt, die jeweils das erste, mittlere und letzte Drittel des dritten Lebensjahres
abdecken. So finden sich in Altersgruppe 1 (2;0-2;3) 25 Kinder (11 Méadchen, 14 Jungen, Alters-
durchschnitt in Monaten 26, SD 1,11), in Altersgruppe 2 (2;4-2;7) 36 Kinder (22 Madchen, 14
Jungen, Altersdurchschnitt in Monaten 29,3, SD 1,17) und in Altersgruppe 3 (2;8-2;11) 37 Kinder
(16 Midchen, 21 Jungen, Altersdurchschnitt in Monaten 34, SD 1,2).

Zunichst wurden die gruppenbezogenen Mittelwerte zur MLU als einem etablierten Maf3 der
frithen Sprachentwicklung fiir eine AusreifSeranalyse verwendet. Abbildung 1 zeigt die MLU-
Verteilung {iber die drei Altersgruppen hinweg (Gruppe 1: Md: 2, Mw: 2,6, SD: 0,98; Gruppe 2:
Md: 2,75, Mw: 2,78, SD: 1,02; Gruppe 3: Md: 3,3, Mw: 3,18, SD: 0,97). Lediglich ein Kind der
Gruppe 2;0-2;3 musste ausgeschlossen werden, da es mit einer MLU von 6,1 mit 27 Monaten
oberhalb des dritten Quartils und damit deutlich {iber dem Altersdurchschnitt lag (sieche Abbil-
dung 1, links). Kein anderes Kind in der gesamten Stichprobe bis 2;11 Jahren produzierte dhn-
lich lange Auflerungen. Tatséchlich bildete dieser Junge Sitze wie ,,Da schenkt der grofle Junge
was dem kleinen Jungen® und bezeugt damit eine ungewohnlich friih fortgeschrittene Sprachent-
wicklung (early talker). Um die Gruppenmittelwerte nicht zu verzerren, wurde dieses Kind aus-
geschlossen, sodass die finale Stichprobe 97 Kinder umfasste.

MLU

a

Jurcrschaittliche Wartar rak| pro §

Abb. 1: MLU-Verteilung in den drei Altersgruppen

5 Die Auswertung hinsichtlich Vollstindigkeit und Scores wurde von der Zweitautorin dieses Beitrags im Rahmen ih-
rer Masterarbeit vorgenommen.
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Im néchsten Schritt wurden fiir die vier abhéngigen Variablen mittels Varianzanalysen mit dem
Faktor ,,Altersgruppe® und anschlieflende Paarvergleiche Alterseffekte berechnet. Auflerdem
wurde auf individueller Ebene fiir jede einzelne der 13 Variablen ermittelt, welcher Anteil von
Kindern einer Altersgruppe die erforderlichen zwei Belege fiir die jeweilige Variable gezeigt hat.
Diese Prozentangaben lassen sich fiir die Darstellung von Meilen- und Grenzsteinen heranzie-
hen.

4  Ergebnisse
4.1 Alterseffekte

Die deskriptiven Werte fiir die vier abhingigen Variablen in den drei Alterssubgruppen zeigt
Tabelle 2.

Tab. 2: Deskriptive Statistik fiir die Grammatikvariablen

Gruppe 1 (n= 24) Gruppe 2 (n=36) Gruppe 3 (n=137)
2;0-2;3 2;4-2;7 2;8-2;11
Mw

min-max Mw SD min-max Mw SD min-max

MLU 1-4 2,45 0,69 1-5 2,78 1,03 1-5 3,18 0,98

Vollstdn- 0%=72%| 23,05% 21,52 |0%—-94%| 33,56 % 30,80 [0%—-100%| 52,52% 30,10
digkeit in
Prozent

Score A 2-10 746 2,48 2-10 742 2,93 2-10 9,05 1,82
(max. 10)

Score B 0-10 5,58 2,43 0-10 5,17 2,61 0-8 3,46 2,35
(max. 11)

Abbildung 2 illustriert dazu, dass die Auflerungslidnge im dritten Lebensjahr kontinuierlich an-
steigt. Ebenso nimmt die Vollstandigkeit mit steigendem Alter zu. Fiir die mit den Scores er-
fassten grammatischen Kompetenzen ist zwischen der ersten und der zweiten Alters-Subgruppe
noch keine Entwicklung zu sehen. Im letzten Drittel des dritten Lebensjahres jedoch steigt Score
A, wihrend Score B abnimmt, d.h. in den Transkripten finden sich dann héufiger mindestens
zwei Belege fiir das Auftreten zielsprachlicher grammatischer Strukturen und seltener zwei oder
mehr Belege fiir nicht-zielsprachliche Zwischenstadien.

10

@ = fa WO

[ =]
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2:40-2;3 2:4-27 Z8-2;11

g LU =g SrOrE A ——gemGrore B

Abb. 2: Altersrelatierte Verlaufe fiir drei grammatische Variablen

Einfaktorielle Varianzanalysen belegen signifikante Alterseffekte fiir alle Variablen: MLU F=4,58,
p=.013; Vollstandigkeit F=8,54, p<.001; Score A F=5,02, p=.008; Score B F=6,78, p=.002. Post-
hoc Gruppenvergleiche mit dem Scheffé-Test ergaben einen signifikaten Unterschied zwischen
Altersgruppe 1 und 3 (MLU: p=.015; Vollstandigkeit: p=.001; Score A: p=.050; Score B: p=.006).
Nicht signifikant voneinander unterscheiden sich die Altersgruppen 1 und 2. Ein weiterer signifi-
kanter Unterschied liegt bei Score A (p=.020), Score B (p=.016) und der Vollstandigkeit (p=.021)
zwischen Gruppe 2 und 3 vor.
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Bei immenser individueller Variation werden die Auferungen der Kinder im Schnitt mit zu-
nehmendem Alter vollstindiger, d.h. Auslassungen obligatorischer Elemente gehen zuriick.
Trotzdem blieben auch im letzten Drittel des Untersuchungszeitraums noch knapp die Halfte der
Auflerungen unvollstindig. In rund 72% der unvollstindigen Auflerungen wurde ein obligato-
risches Satzglied ausgelassen, in rund 28 % ein Funktionswort. Dieses Verhéltnis blieb iiber die
drei Altersgruppen hinweg stabil.

4.2 Meilen- und Grenzsteine

Die folgenden Abbildungen zeigen an, wie viel Prozent der Kinder in den drei Alters-Subgruppen
relevante Variablen mit mindestens zwei Belegen erfiillten. Abbildung 3 zeigt, dass sich der Pro-
zentsatz der Kinder, die die Subjekt-Verb-Kongruenz korrekt markierten, im letzten Drittel des
dritten Lebensjahres ansteigt, wahrend komplementar dazu der Anteil der Kinder, die noch fal-
sche Markierungen der Subjekt-Verb-Kongruenz produzierten, zuriickgeht.

Subjekt-Verb-Kongruenz
100
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90 .
£ g
= 71
2o &7
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* 1 i
2.0-2;3 2:4-2;7 2,8-2;11 2023 2427 28-2:11
V2: SVK korrekt V3: SVK falsch

Abb. 3: Prozentsatz der Kinder, fiir die die Variablen V2 und V3 durch mindestens
zweimaliges Auftreten belegt wurden

Im Bereich der Satzstruktur zeigt sich (siehe Abbildung 4), dass zunehmend mehr Kinder Sétze
mit flektierter Verbzweitstellung bilden kénnen®. Dementsprechend geht der Anteil von Kindern,
die unflektierte Verbendstellungen produzieren, zuriick. Satze mit flektierter Verbendstellung
kommen anfinglich, aber nur selten vor.
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Abb. 4: Prozentsatz der Kinder, fiir die die Variablen VS1, VS2 und VS3 durch
mindestens zweimaliges Auftreten belegt wurden

Eine genauere Betrachtung der Gestaltung von Nominalphrasen (Abbildung 5) ergibt, dass ein
Grofiteil der Kinder bereits zu Beginn des dritten Lebensjahres Subjekte realisiert. Der Anteil der

6 In den Auswertungsvorgaben wurde festgelegt, dass Auﬁerungen mit Verbformen von ,,sein“ und ,,haben® nicht als
Beleg fiir Aussagesitze mit Verbzweitstellung gewertet werden, da AuBerungen wie ,,Da ist ein xx“ oder ,,Das ist ein
xx“ formelhaft gelernte Wendungen sein konnen, die nicht auf emergente Strukturbildungskapazititen schlieffen las-
sen. Die in Abbildung 3 sichtbar hdufigere Verwendung von Sdtzen mit Verbzweitstellung scheint somit auf Fort-
schritte in der syntaktischen Regelbildung zu verweisen.
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Kinder, der Subjekte auslasst, geht im letzten Drittel deutlich zuriick. In der letzten Altersgruppe
steigt auflerdem der Anteil der Kinder, die Artikel verwenden, an; Artikelauslassungen dagegen
werden seltener.
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Abb. 5: Prozentsatz der Kinder, fiir die die Variablen S1 und S2 sowie A1 und A2
durch mindestens zweimaliges Auftreten belegt wurden

Aus den Anteilen von Kindern, die in ihrer Sprachproduktion Anzeichen fiir bestimmte gram-
matische Fahigkeiten zeigten, lassen sich nun Meilen- und Grenzsteine im Sinne von Michaelis
und Kolleg:innen (2013) ermitteln, indem abgetragen wird, in welcher der drei Altersgruppen
mindestens 50 % (Meilenstein) bzw. 90 % (Grenzstein) der Kinder die jeweilige Fahigkeit er-
bracht haben.

Tab. 3: Meilen- und Grenzsteine der Grammatikentwicklung

Meilenstein: Grenzstein:
Féhigkeit erreicht von mind. 50 % Féhigkeit erreicht von mind. 90 %

MLU 1 2;0-2;3
MLU > 2 2;0-2;3 -
(2;8-2;11: 86 %)
Auftreten korrekter SVK 2;0-2;3 -
(2;8-2;11: 89 %)
Auftreten Subjekte 2;0-2;3 2;8-2;11
Auftreten Artikel 2;0-2;3 2;8-2;11
Auftreten Satze 2;8-2;11 -
mit flektierter V2 (254-2;7: 47%) (2;8-2;11: 78 %)

Wie aus Tabelle 3 hervorgeht, haben alle Kinder im Zeitraum 2;0 bis 2;3 die Einwortphase iiber-
wunden und somit mit Wortkombinationen begonnen. In der Spanne zwischen 2;0 und 2;7 iiber-
schritten ca. 70 % der hier untersuchten Kinder eine MLU von 2, im letzten Drittel waren es be-
reits 86 %. Auflerdem gibt es im ersten Drittel des dritten Lebensjahres Belege fiir die Meilen-
steine ,,korrekte Subjekt-Verb-Kongruenz®, ,, Auftreten von Subjekten® und ,, Auftreten von Arti-
keln®. Das Vorkommen von Subjekten und Artikeln ist im letzten Drittel dann bei iber 90 % der
Kinder belegt, sodass hier Grenzsteine vorliegen. In Bezug auf die Subjekt-Verb-Kongruenz wird
die Grenzstein-Marke nur sehr knapp verfehlt. Der Meilenstein ,,Satze mit flektierter Verbzweit-
stellung® wird im Zeitraum 2;4 bis 2;7 mit 47 % knapp noch nicht erreicht und damit ist damit
erst im letzten Drittel anzusiedeln.

5  Diskussion und Schlussfolgerungen

Im dritten Lebensjahr erwerben Kinder die grundlegenden grammatischen Strukturen des Deut-
schen. Bislang vorliegende Kenntnisse {iber die Zwischenstufen, die dabei durchlaufen werden,
beruhen vorwiegend auf langsschnittlich erhobenen Transkripten der Spontansprache von einer
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tiberschaubaren Anzahl von Kindern. Mit der vorliegenden Studie wurde an einer Querschnitts-
stichprobe von 97 Kindern (eingeteilt in drei Altersstufen, die das erste, zweite und letzte Drit-
tel des dritten Lebensjahres umfassen) untersucht, ob sich Aussagen tiber die Grammatikent-
wicklung in dieser Zeitspanne auch anhand eines deutlich begrenzteren Ausschnitts elizitierter
Sprachproduktion gewinnen lassen. Dazu wurde ein neues Auswertungsinstrument vorgestellt,
das sich am Vorgehen des IPSyn orientiert, diesen jedoch modifiziert und erweitert. Im Folgen-
den werden zuniéchst zentrale Ergebnisse zur Grammatikentwicklung diskutiert, bevor Vor- und
Nachteile des verwendeten Verfahrens abgewogen werden.

5.1 Ergebnisse zur Grammatikentwicklung im dritten Lebensjahr

Es zeigte sich, dass Fortschritte in der Grammatikentwicklung auf der Basis von durchschnitt-
lich 16 Auerungen und 50 Wortern pro Kind gut abgebildet werden kénnen. Die mittlere Au-
flerungslidnge in Wortern stieg von 2,4 im ersten Drittel auf 2,8 im zweiten und 3,2 im letzten
Drittel. Diese Werte sind gut vergleichbar mit der MLU, die Clahsen und Kolleg:innen (1993)
fiir sieben Kinder anhand von jeweils mehreren hundert Auflerungen angeben. Die neu einge-
fithrte Beurteilung der Vollstandigkeit zeigte dariiber hinaus, dass im dritten Lebensjahr noch
héufig obligatorische Konstituenten (Verb, Subjekt oder Objekt) oder funktionale Elemente (z.B.
Artikel oder Pripositionen) ausgelassen werden. Der Anteil vollstindiger Aulerungen stieg von
23 % auf 34 % bis auf 53 %, wobei in mehr als zwei Dritteln der Auflerungen obligatorische Satz-
glieder fehlten. Die Vervollstindigung von Auflerungen bleibt somit eine Erwerbsaufgabe iiber
das Alter von drei Jahren hinaus. Durch das Hinzukommen von Konstituenten und Funktions-
wortern steigt zwangsldufig auch die Auflerungslinge, insofern sind MLU und Vollstindigkeit
nicht unabhingig voneinander. Die Ermittlung der Vollstindigkeit geht jedoch tiber ein reines
Liangenmaf? hinaus, indem betrachtet wird, ob in Sétzen oder Phrasen grammatisch notwendige
Elemente ausgelassen werden.

Mit Hilfe der neu entwickelten Scores konnte dariiber hinaus der
Erwerb spezifischer morphologischer und syntaktischer Phanome-
ne dargestellt werden. Dazu ist keine erschopfende Analyse aller
AufBerungen notwendig, vielmehr wird das mindestens zweimali-
ge Auftreten relevanter Strukturen vermerkt und mit Punktwerten
versehen. So war sowohl eine signifikante Zunahme zielsprachlicher
Strukturen (Score A) als auch eine signifikante Abnahme nicht-
zielsprachlicher Zwischenstadien (Score B) zu verzeichnen, insbe-
sondere im Ubergang vom zweiten zum letzten Drittel des dritten
Lebensjahres. Eine Betrachtung einzelner Variablen bestatigte, dass
sich der Erwerb von Aussagensatzen mit flektierter Verbzweitstel-
lung in der hier untersuchten Zeitspanne vollzieht. Die Vorausset-
zungen dazu, ndmlich die Produktion von Verben und Subjekten
sowie die Fahigkeit zur Herstellung von Subjekt-Verb-Kongruenz,
sind bereits zu Beginn (2;0-2;3) bei der Mehrheit der Kinder vor-
handen, d.h. diese Meilensteine werden friih erreicht. Vor dem Al-
ter von 2;7 treten Sétze mit flektierter Verbzweitstellung bei knapp
der Halfte aller Kinder auf, danach bei mehr als drei Vierteln. Der
Meilenstein der flektierten Verbzweitstellung etabliert sich somit im
letzten Drittel des dritten Lebensjahres. Zuvor kommen unflektierte 5,1 . sit ationshild _Das Schwein sitzt im
und in geringerem Maf3e auch flektierte Verbendstellungen vor, die  kofferraum und nascht aus der Einkaufstiite®
im letzten Drittel zuriickgehen. Diese Entwicklung, die die Beob-  (Bild aus dem Material zur 3. Auflage der PDSS,
achtung bestitigt, dass sich in dieser Zeit der grundlegende Bauplan  Illustration M. Deschner)

deutscher Sitze ausbildet (Tracy, 2008, S. 97), lasst sich an exem-

plarischen Auflerungen zu einem der verwendeten Situationsbilder

(siehe Abbildung 6) illustrieren.
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Tab. 4: Kindliche AuBerungen zu Abbildung 6

m Produzierte Aufierung Alter des Kindes Verbstellung

Schwein essen 2;4 Jahre Vend unflektiert
2 Da Auto mitfahren 2;4 Jahre Vend unflektiert
3 Der Schwein ein Karotte esst 2;1 Jahre Vend flektiert
4 Das Schwein da im Auto sitzt 2;5 Jahre Vend flektiert
5 Das Schwein klaut die Méhren 2;9 Jahre V2 flektiert
6 Ein Schwein isst da die Mdhren 2;6 Jahre V2 flektiert

Die Verwendung von Artikeln stellt ebenfalls einen frithen Meilenstein dar, denn bereits zu Be-
ginn sind Artikel in iiber 60 % der Transkripte zu finden. Gleichzeitig treten ebenso haufig noch
Auslassungen von Artikeln auf, die erst im letzten Drittel abnehmen.

In der hier untersuchten grofieren Stichprobe tritt die massive interindividuelle Variation deut-
lich zutage, wie die Streuungsmafie in Tabelle 2 zeigen. Dies muss bei der Beurteilung grammati-
scher Fahigkeiten beriicksichtigt werden. Setzt man den Zeitpunkt, an dem mindestens 90 % aller
Kinder eine bestimmte Leistung durch mindestens zweimaliges Vorkommen zeigen, und im Um-
kehrschluss auflerdem den Zeitpunkt, an dem weniger als 10 % noch Belege fiir eine nicht ziel-
sprachliche Struktur zeigen, als Grenzsteine an, so gelten nach den vorliegenden Daten folgende
Phénomene als Warnsignal:

B Keine Uberwindung der Einwortphase ab 2;0 (d.h. MLU iibersteigt nicht den Wert 1)
Kein Auftreten von Subjekten und Artikeln ab 2;8

Kein Vorkommen korrekt markierter Subjekt-Verb-Kongruenz ab 2;8’

Auftreten falsch markierter Subjekt-Verb-Kongruenz ab 2;8

Auftreten flektierter Verbendstellung ab 2;8.

Das Erreichen eines Meilensteins in dem hier beschriebenen Sinne bedeutet nicht, dass die Ent-
wicklung damit abgeschlossen ist. Mit Hilfe der Grammatikscores kann gezeigt werden, dass ziel-
sprachliche Strukturen in der Sprachproduktion auftauchen, wahrend Strukturen, die fiir Zwi-
schenstadien typisch sind, zuriickgehen. Diese emergenten Fahigkeiten miissen sich im weiteren
Verlauf der Sprachentwicklung konsolidieren und ausdifferenzieren. In einer Untersuchung zur
Verbflexion fanden beispielsweise Hasselaar, Letts und McKean (2019), dass Kinder mit einem
Durchschnittsalter von 3;3 Jahren Verben zu 75% (nach weicheren Auswertungskriterien zu
81 %) und mit einem Durchschnittsalter von 4;0 Jahren zu 85 % (nach weicheren Auswertungs-
kriterien zu 98 %) korrekt fiir die zweite und dritte Person singular markieren konnten. Setzt
man eine 90 %ige Korrektheit als Kriterium fiir die vollstindige Beherrschung einer Struktur an,
benétigen Kinder durchaus noch ldngere Zeit, bis sie die Verbzeitstellungsregel oder die Subjekt-
Verb-Kongruenz umfassend, sicher und flexibel beherrschen (Ulrich, 2017).

5.2  Methodische Aspekte

Ingesamt ldsst sich folgern, dass die Entwicklung frither grammatischer Fihigkeiten auch auf der
Basis einer kleineren Auferungsanzahl als bislang iiblich zuverlissig eingeschitzt werden kann.
Die Aneignung von Meilensteinen wie der flektierten Verbzweitstellung lief3 sich anhand der
vorliegenden Daten nachvollziehen. Ein Vorteil der elizitierten Sprachproduktion im Vergleich
zu einer ungesteuerten Spontanspracherhebung liegt in der hoheren Vergleichbarkeit durch die
Vorlage der Situationsbilder. Die weniger umfangreiche zu bearbeitende Datenbasis in Kombina-
tion mit der Moglichkeit eines zeitsparenden, computergestiitzten Vorgehens mit automatisierter
Auswertung erhoht auflerdem die Okonomie des Vorgehens erheblich. Somit erweist sich die
Score-orientierte Analyse elizitierter Sprachproduktion als taugliche Forschungsmethode zur
Untersuchung grammatischer Entwicklungsprozesse. Aufgrund des herabgesetzten Aufwands
bietet sich aulerdem der Einsatz als diagnostisches Instrument an. Daher wird das Verfahren
in der Neuauflage der PDSS Anwendung finden, indem fiir die vier Basisvariabeln (MLU, Voll-
standigkeit, Score A, Score B) altersabhéngige Normwerte angeboten werden. Eingesetzt fiir Kin-
der unter drei Jahren bietet dies eine Moglichkeit, Verzogerungen bzw. Anzeichen fiir eine sich
abzeichnende problematische Grammatikentwicklung frithzeitig zu erkennen. Fiir Kinder iiber

7  Im letzten Drittel lag der Anteil der Kinder, die korrekte SVK produzieren, bei 89 %, daher wird hier vorsichtig ein
Grenzstein angesetzt.
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drei Jahren wird ein dhnlich aufgebautes, aber erweitertes und differenzierteres Score-Verfahren
eingesetzt, um weitere Schritte der Grammatikentwicklung und Symptome grammatischer Sto-
rungen zu erfassen. Die diagnostische Eignung und Giite des neu entwickelten Verfahrens muss
in Zukunft weiter evaluiert und abgesichert werden.

Hinsichtlich der Durchfiihrbarkeit ist nicht nur der zeitliche Aufwand, sondern auch die fiir
die Auswertung notwendige fachliche Expertise ein relevanter Aspekt. Im Vergleich zur derzeiti-
gen Version der PDSS, in der jede Aulerungen einer detaillierten Analyse nach vielfiltigen Kri-
terien unterzogen wird, ist die Scorebewertung einfacher und weniger anspruchsvoll, da das Vor-
kommen genau definierter und an Beispielen veranschaulichter sprachlicher Phdnomene ledig-
lich erkannt und abgetragen werden muss. Dennoch bleibt linguistisches Fachwissen erforder-
lich. Dass bei der Score-Bewertung keine vertiefte, eingehende Analyse aller tatsachlich produ-
zierten Strukturen stattfindet, ist nachteilig, wenn ein umfassenderes Bild der grammatischen
Fahigkeiten angestrebt wird. Ebensowenig ist eine quantitative Bestimmung der Korrektkeit be-
stimmter Strukturen moglich (z.B. welcher Anteil der Verben wird korrekt flektiert oder korrekt
positioniert, in wie vielen obligatorischen Kontexten fehlen Subjekte oder Artikel u.4.), da nur
das zweimalige Auftreten gewertet wird.

Zusammengefasst wurde eine neue, 6konomische Methode der computergestiitzten Auswer-
tung grammatischer Fahigkeiten vorgestellt, mit der Meilensteine und Grenzsteine der Gram-
matikentwickung im dritten Lebensjahr identifiziert werden konnten. Das Verfahren kann als
Forschungs- und diagnostisches Instrument eingesetzt werden und erweitert damit die bislang
genutzten Methoden und Verfahren der Erfassung und Bewertung grammatischer Fahigkeiten.
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